KUKA VOITTI? KUKA HAVISI?

Korkein hallinto-oikeus (KHO) sdilytti Turun
tuomiokapitulin padtoksen, jolla se syrjayttipe-
rinteiselld virkakannalla olevan viranhakijan
kirkkoherranvaalin ulkopuolelle. Asia on uu-
t1soitu ndytidvdsti monine vddrine tietoineen.
Jalleen kerran on kdyty myos tiedotussotaa.
KHO tiedotti asian: Ei ennakkopddtos. Kirkon
oma “tietotoimisto” (KT) uutisoi: Ennakkopdd-
t0s.

KT oli tiedottanut asian ndin myos Turun
STT:lle, joka pani sanan kiertamddn mm. Koti-
maa-lehdelle. Helsingin Sanomat (HS) uutisoi:
"Naispappeuden vastustajaa ei tarvitse asettaa
ehdolle vaaliin” (HS 25.9.) Yle uutisoi (24.9.)
"KHO:n mukaan kirkolla on oikeus syrjdayttdd
naispappeuden vastustaja virantdytossd”. Jil-
keen pdin Turun STT myonsi, ettd kirkon omas-
sa tiedotuksessa on aiemminkin havaittu
ongelmallisuutta.

Mutta mitd oikeastaan tapahtui? KHO ei ot-
tanutitseponteen mitddn kantaa. Ponsion edel-
leen voimassa, sen mukaan tulee edetd ja siihen
tulee vedota. Nédin muistutetaan moraalisesta
velyoitteesta, johon kirkko on pddtoksilladn si-
toutunut. Moraalilla ei ole ylimenokautta. To-
sin kirkollisessa "kehityksessd” on tultu sithen
vaiheeseen, ettd "ponsimiehet” ja “ponsinaiset”
pyritddn raivaamaan pois kirkon "rauhaa’” rik-
komasta tukkimalla kirkon oman pddtoksen
vastaisesti padsyn virkothin, vaikka ponsi ni-
menomaisesti takaa myds naispappeuden vas-
tustajalle oikeuden tulla vihityksija nimitetyksi
kirkon eri virkoihin.

Kuka voitti? Kuka hdvisi? Mielestdni voi-
daan sanoa, ettd kirkko hdvisi, mutta mind-
kdadn en voittanut. Milld perusteella? Kirkko
viilsiitseensd ammottayan syvin haavan, jonka
vaikutusta kirkkoruumiiseen voidaan vain peld-
ten arvailla. Lahteeko kirkko nyt toteuttamaan
sitd tyondkyd ja asennetta, jonka naisteologi-
yhdistyksen puheenjohtaja ilmaisi televisiossa

sanoin: "Me emme ole endd noyrid, emme kilt-
tejd, emmekad alistuvaisia”. Kaikuuko tdssd pai-
menen ddani?

Minulta on kysytty viime pdivind, ettd ha-
joaako nyt kirkko? Itse asiassa kirkko on jo
sisdisesti hajallaan. Aikanaan tulee ndkyviin
se, millaisia muotoja hajaannus tulee saa-
maan. Hajottiko naispappeuspdcitds kirkon? Se-
kin, mutta varsinainen ongelma on Raamatun
ohjeellisuudesta luopuminen. Tahdn kuuluyat
onneton virkaratkaisu, sekoilut vanhurskautta-
misopissa, kirkkoa huojuttava homokeskustelu
ja niin monet muut menneet ja tulevat padtok-
set.

Herramme sanoi, ettd “puu tunnetaan he-
delmdastadan” (Lk 6:44). Hyvin monet kdyrdit
osoittavat kirkossamme alaspdin. Modernisoi-
ko kirkko itsensd kuoliaaksi? Mikd olisi myon-
teinen ratkaisu? Kristukseen kastetut, uskovat
ja Raamattuun luottavat sisaret ja veljet, liitty-
kdadamme yhteen.

Pekka Huhtinen

Kirkolliskokouksen naispappeuspd-
tokseen liittynyt ponsi

Myds niilld kirkon jasenilld ja viranhalti-
joilla, jotka suhtautuvat torjuyasti pappisyi-
ran avaamiseen naisille, tulee edelleen olla
kirkossamme toiminnanvapaus ja mah-
dollisuus tulla vihityiksi ja nimitetyiksi
Suomen evankelis-luterilaisen kirkon eri
virkoihin. Kaikki kirkon jdsenet ja viran-
haltijat ovat yhdessd vastuussa siitd, ettd
muutosten atheuttamat vaikeudet pyritddn
voittaman keskindisen yhteistyon avulla ja
kirkon ykseyttd varjellen.
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