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Konfrontation
eller integration?

Prof. Antti Laato har i en skrivelse be-
handlat vikten av att acceptera mangfald i
kyrkan. Inom en oéverskadlig framtid kom-
mer kyrkan hir — liksom i Sverige — att bli
en minoritetskyrka, om de nuvarande tren-
derna fortsiitter. Och skattebetalare behovs,
sdger Laato.

Teologiskt star vi for tillfillet i manga
avseenden i en konfrontation, i ett motsétt-
ningsforhéllande till mycket av det som sker
i kyrkan. Den tydligaste fragestillningen
giller naturligtvis dmbetsfragan, som man
ocksa vill gora till biskopsvalets huvudfraga.

Men ocksd andra arenden ar pa kom-
mande, det dr bara en tidsfraga niar homo-
sexfrdgan pd allvar blir aktuell inom kyrkan.
Min foérnimmelse 4r att man, bade vad
argumentationen och processen betriffar,
kommer att driva den pd samma sitt som
dambetsfrigan. Nir det giller argumenten
handlar det givetvis om kirleken: "storst
bland dem ir kirleken” — och kirleken
da sjilvdefinierad, eller tidsrelaterad och
kontextuell, inte relaterad till det som Bi-
beln siger att dr ett ritt uttryck for kirlek.
Processen kommer kanske att handla om
att fragan fors till olika kyrkomoten tills den
finner en form och en situation som méj-
liggor ett godkdnnande, precis som de fyra
ginger kyrkomotet behandlade dmbetsfra-
gan. Den Helige Andes stindpunkt i frigan
kom till uttryck i den omréstning da beslutet
om den nya ordningen gick igenom, kunde
man skriva med en gnutta ironi, dock med
en allvarlig underton som ingen torde kun-
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na forneka. Ar 1984, hade biskopsmotet sagt att
fragan maste avgoras en ging for alla, i den ena
eller den andra riktningen, men si blev det
inte. Nar kvalificerad majoritet inte uppnad-
des, togs ett nytt initiativ och fragan bereddes
pé nytt och avgjordes 4r 1986.

Vilken plats har di integrationen?

Det kan vara skil att seriost dryfta den fra-
gan, mera seriost 4n vad som hir ir mojligt.
Integration innebir ju praktiskt att inte gora
motsatsforhillanden av sidant som kan exis-
tera tillsammans, att inte siga antingen eller
utan bdde och. Det ir dock viktigt att tilligga
att integrationen har haft sin stora betydelse
inom kyrkan. Det skulle vara fel att siga ett
antingen eller t.ex. nir det giller lagkyrklighet
eller hogkyrklighet. Det &r litt att se att bada
"rorelserna” har berikat kyrkans liv. Inte hel-
ler behover man, vilket biskop Bo Giertz pa sin
tid pipekade, gora ett motsatsforhallande av
liturgi och vackelse, bada behévs, och bada har
bibliska rotter.

Men hur 4r det dd med de teologiska fragor
som vi brottas med idag? Kristenheten ir de-
lad, sett i ett virldsvitt eller nationellt perspek-
tiv, just i fragor som kvinnliga prister eller
utlevd homosexualitet.

Angiende den senare fragan tycker jag att
det 4r omojligt att komma f6rbi texter som Rom
1, 1 Kor 6 m.fl. som entydigt och tydligt tar av-
stand fran utlevd homosexualitet. Fér min egen
del behover jag inte vinta pa niagon utredning
fran kyrkan, eller p4 nagot beslut av kyrkomo-
tet. Det 4r med Bibeln som kyrkométets beslut
och utredningar skall prévas, och inte tvirtom



— att kyrkomotets beslut skulle bekrifta eller
avskriva bibeltexter.

Vad ambetsfragan betriffar dr jag, vilket
jag tidigare skrivit, mera bojd att forespraka
integration. Denna integration ir inte min
teologiska position, utan ett forsok till lyhord -
het och realism. Det handlar definitivt inte
om att jag foresprikar liropluralism, eller att
jag tycker att det ar likgiltigt vad man tror och
lir. Min egen instillning har inte heller for-
indrats. Problemet dr att ndgon storre enhet
mellan teologer och lekmin inte foreligger,
snarare handlar det om diskussioner mellan
olika teologiska synsitt. Manga lekmin har
en helt pragmatisk syn, for att inte skriva rent
kinslomissig instillning — om en ménniska ar
trevlig, och dessutom from, dr allt vil.

Men det finns en aspekt som har gjort mig
beredd att tinka pd "time-out”. Vi behover
samla laget och samtala om vigen vidare, vi
behover fi en storre enhet bland de kristna i
kyrkan.

Men jag understryker att integrationen i
forsta hand skall vara kyrkans, inte den ens-
kilda medlemmens, pragmatiska linje i ett

lige dir asikterna gar isir. Men da madste det
handla om en vilja att forsta bibeltexter, inte
ett allmint accepterande av olika synpunkter
och asikter. Tvirtom tror jag pa att lita dem
"vixa tillsammans”, sa skall det bli uppenbart
var viigen gdr. Nagon form av integration hand -
lar alltsd mera om att hantera processen &n att
hantera ldaran.

Jag frigar mig nimligen om denna instill-
ning, som inte ir idealisk eller optimal, inte
dnda dr mera kristlig och fruktbirande dn den
av biskop Heikkas arbetsgrupp foreslagna:
omsesidig hedersbevisning pid majoritetens
villkor.

Eller har vi bittre alternativ? Simre har
vi dtminstone. Ett sidant ir att kyrkan delas,
spricker och splittras. Med forvillade kristna
som f6ljd.

Eller dr det sé att vi redan har natt ett skede
dir en delning ir ofrdnkomlig? Jag skulle inte
vilja tro det. Forutsittningen ar sikert den att
frihet, som enligt skalden ir det bista ting, kan
radda ocksd inom kyrkan, annars ir utgdngen
given.
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Henrik Perret

POLIS, ROCH €LLER TEOLOG?

Esko Murto frin Orivesi studerar teologi femte aret. Han konstaterar
att teologiska fakulteten varit ett gott alternativ for honom fastin han
som yngre tinkte f6lja sin far i fotsparen och bli jordbrukare. Senare
var det naturvetenskaper, kock eller polis som var yrkesalternativ.

I sommar 4r det meningen att Esko blir klar med studierna. Han
skall jobba som sommarredaktor pa tidningen Uusi Tie och bekanta
sig med det lutherska pristseminariet i Cambridge. "I detta skede
kan man inte tinka pa framtiden ens ett ir framéver”, konstaterar
Esko. Nista mal ar att slutfora studierna, men vad som sedan hinder
ar dnnu 6ppet. Esko hoppas fi arbeta med andligt arbete, dven om
dorrarna forefaller att forbli stingda till prastyrket beroende pi
kyrkans nuvarande linje. Men méinne inte Gud ordnar arbetsfrigorna

ocksa.

Mariliina Metsdyirta, teol. mag.
Las hela intervjun i den finska upplagan Kulmakivi.
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